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En el reciente año 2025 se está disputando un enfrentamiento mediático y diplomático entre Colombia y Perú, a causa de la soberanía y legitimidad del territorio de santa rosa ubicado en la triple frontera del rio Amazonas, esta disputa ha generado diversas reacciones tanto a nivel de relaciones bilaterales entre los dirigentes de los países, sino que a su vez el impacto mediático ha moldeado los diferentes comunicados y como estos han influido en la percepción y opinión de la ciudadanía. 

El estudio, de carácter descriptivo, analítico y completamente documental, busca evaluar la comunicación oficial y las posiciones diplomáticas adoptadas por cada país para determinar su incidencia en la percepción ciudadana y en el manejo del conflicto territorial.

Desde un enfoque cualitativo, se examinan diversas fuentes como documentos, artículos, noticias y comunicados oficiales con el propósito de identificar narrativas y marcos interpretativos sobre soberanía, frontera e identidad territorial.

Teniendo en cuenta toda la investigación realizada, se presenta un recorrido histórico que permite identificar el origen de la isla santa rosa, su ubicación geográfica, que han sido tema central en la disputa del territorio de Santa rosa.
[bookmark: _Toc211849263][bookmark: _Toc213181802]Palabras clave: Territorio, Diplomacia, relaciones exteriores, frontera, Opinión Publica, soberanía, comunicación.

[bookmark: _Toc213698547][bookmark: _Toc213840980][bookmark: _Toc214464367][bookmark: _Toc214464796]Abstract
In the recent year 2025, a media and diplomatic confrontation is taking place between Colombia and Peru over the sovereignty and legitimacy of the territory of Santa Rosa, located on the triple border of the Amazon River. This dispute has generated various reactions both in terms of bilateral relations between the leaders of the countries and in terms of the media impact that has shaped the different communiqués and how these have influenced the perception and opinion of the public.This descriptive, analytical, and entirely documentary study seeks to evaluate the official communication and diplomatic positions adopted by each country to determine their impact on public perception and the handling of the territorial conflict.From a qualitative approach, various sources such as documents, articles, news reports, and official communiqués are examined in order to identify narratives and interpretive frameworks on sovereignty, borders, and territorial identity.Taking into account all the research carried out, a historical overview is presented that allows us to identify the origin of Santa Rosa Island and its geographical location, which have been central issues in the dispute over the territory of Santa Rosa.

Keywords: Territory, Diplomacy, foreign relations, border, Public Opinion, sovereignty, communication.
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Introducción
La disputa por la soberanía de la Isla Santa Rosa, ubicada en la triple frontera entre Colombia, Perú y Brasil, se ha convertido en un punto de tensión diplomática entre los gobiernos de Colombia y Perú en las últimas décadas. Este territorio emergió de manera natural durante la segunda mitad del siglo XX como producto de la dinámica fluvial del río Amazonas, por lo que no fue incluido en los tratados históricos que definieron los límites entre ambos países. Tras la falta de claridad se abrió paso a interpretaciones contrapuestas y a posiciones distintas sobre los derechos territoriales en la zona fronteriza la amazonia.
Actualmente, Perú mantiene la soberanía de la Isla y ha consolidado estructuras administrativas, sociales y comunitarias que se han establecido en el territorio como una isla más perteneciente al Estado Peruano. Mientras, Colombia ha comenzado a manifestar de forma mediática su interés en participar activamente en la reclamación y en la discusión territorial y, a su vez exige las revisiones legales de los tratados que han limitado el territorio. Este escenario ha derivado en un intercambio de declaraciones y decisiones oficiales por parte de ambas cancillerías que reflejan la necesidad de fortalecer los mecanismos de diálogo y diplomacia pacífica para enfrentar los desacuerdos entre los Estados.
	Analíticamente, el caso de Santa Rosa entre Colombia y Perú no puede limitarse exclusivamente en una lectura territorial o jurídico-diplomática, sino que debe incorporar igualmente una perspectiva que tome en cuenta los derechos humanos. Con este caso podemos percibir como las disputas fronterizas contemporáneas aún cuando no configuren conflictos armados ni crisis humanitarias, generan efectos directos e indirectos sobre las poblaciones que habitan dichos espacios, particularmente en los contextos de frontera amazónica que se caracterizan por dinámicas sociales, económicas y culturales complejas. En este orden de ideas, la indefinición territorial y la superposición de prácticas estatales pueden incidir en el goce efectivo de derechos fundamentales, lo cual obliga a los Estados involucrados a adoptar medidas de protección conforme a sus obligaciones internacionales. 
En conclusión, además de su dimensión diplomática, Santa Rosa posee un valor estratégico para la cuenca amazónica. Su ubicación la convierte en un punto de tránsito comercial y fluvial, así como en un espacio donde confluyen dinámicas comunitarias, autoridades y actividades transfronterizas. La falta de definición clara sobre su estatus no solo genera incertidumbre jurídica, sino que también afecta la cooperación regional y la estabilidad política en la zona. Por ello, el estudio de este caso resulta relevante para comprender los desafíos contemporáneos en la gestión de fronteras, las relaciones bilaterales y la  forma en la que los medios de comunicación de cada país influyen en la diplomacia y política exterior de América Latina.
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La Amazonía es un vasto territorio que atraviesa el corazón de América del Sur y constituye una de las regiones más importantes del continente por su riqueza natural, cultural y geográfica. Esta extensa zona abarca la selva tropical de la cuenca del río Amazonas, la cual se extiende principalmente por Perú, Brasil y Colombia. 

En esta región, el río Amazonas cumple un papel fundamental, pues su cauce ha sido históricamente utilizado como referencia para delimitar fronteras entre los países. Sin embargo, los cambios ambientales que se han presentado en el último siglo han provocado desplazamientos del curso del río, generando nuevas tensiones en torno a los límites territoriales. (Fundación Aquae, 2025)

En este contexto histórico los límites entre Colombia y Perú comenzaron a cobrar mayor relevancia a comienzos del siglo XX cuando se empezó a delimitar la tierra entre los países que comparten la extensión del río, de este modo resulta clave entender el principio del uti possidetis de 1821, que sirvió como base jurídica para establecer los límites territoriales heredados de la época colonial. Al respecto, Carrasco (2025) señala que “El principio del uti possidetis de 1821, que buscaba conservar las fronteras virreinales, sirvió de base legal inicial, pero en la práctica las líneas limítrofes cambiaron drásticamente durante los siglos XIX y XX. Las guerras, la presión diplomática y la búsqueda de estabilidad llevaron al Perú a firmar acuerdos que, si bien pusieron fin a conflictos, redujeron considerablemente su extensión original.”
Desde los primeros intentos de fijar límites, la aplicación del principio del uti possidetis de 1821 como algunos otros acuerdos que se declararon en la época que pretendía conservar las fronteras heredadas del periodo virreinal se convirtió en el primer fundamento jurídico oficial que respaldaba los reclamos territoriales entre ambos países. No obstante, su interpretación ambigua generó sobreposiciones y conflictos sobre la región y los cambios ocasionados por el medio ambiente generaron disputas entre los países. 

Según Lozano Simonelli (2002) y Contreras junto con otros autores (1999) mediante el Tratado Salomón-Lozano de límites y navegación fluvial, celebrado el 24 de marzo de 1922, Perú cedió a Colombia la margen izquierda del río Putumayo y una franja adyacente al río Amazonas conocida como el Trapecio de Leticia; a su vez, Colombia cedió el Triángulo San Miguel-Sucumbíos, territorio que además era reclamado como suyo por Ecuador. El Tratado fue ratificado por Colombia en 1925 y por Perú en 1927. Este acuerdo marcó el inicio de la definición de fronteras en la zona amazónica, pero también dio lugar a posteriores disputas sobre la soberanía de áreas cercanas, como la isla Santa Rosa.

Mas adelante, en el Acta No. 4 del 11 de noviembre de 1929, sobre el arreglo de los limites se declaran las islas que le pertenecen a cada nación. “pertenecen a Colombia: la isla Zancudo número 2, las islas Loreto, las islas Santa Sofía, las islas Arara, la isla Ronda y la isla Leticia; y pertenecen al Perú: la isla Tigre, las islas Coto, la isla Zancudo, la isla Cacao, la isla Serra, la isla Yahuma y la isla Chinería”. (Ministerio de Relaciones Exteriores de Colombia, 1929, p.28)

La isla Santa Rosa se empezó a formar hacia la década de 1950, y una década más tarde se empezó a poblar de manera permanente por habitantes mayoritariamente peruanos, y más adelante se establecieron autoridades estatales (puesto de policía, migración, aduana) dentro del territorio peruano marcado por el talweg convertido en línea divisoria trazada desde 1929. ( Botía, C. G. ,2025)

El surgimiento de la isla Santa Rosa como punto de interés fronterizo se origina a partir del Tratado Salomón-Lozano, mediante el cual Colombia y Perú redefinieron sus límites en la región amazónica y a su vez delimitaron las islas que se encontraban dentro del territorio, para definir su soberanía. Como consecuencia de esta redistribución territorial, surgieron nuevas configuraciones geográficas, entre ellas la isla Santa Rosa. Este espacio refleja las secuelas de un proceso diplomático que, aunque buscó estabilizar las relaciones bilaterales, dejó abiertas tensiones en torno al ejercicio de soberanía y la gestión de las fronteras amazónicas que posteriormente protagonizaron conflictos dentro de las fronteras.

Bazzani (2025) menciona que: Por lo que, en 1934, delegaciones de ambas naciones viajaron a la ciudad brasileña de Río de Janeiro para confirmar la paz, restablecer las relaciones bilaterales y para rectificar el tratado Salomón - Lozano de 1922, dejando zanjadas las diferencias limítrofes. 
El Protocolo de Amistad y Cooperación firmado el 24 de mayo de 1934 en Río de Janeiro no solo puso punto final a la disputa limítrofe entre Colombia y Perú, sino que también, en el Acta Adicional que lo acompaña, se incluyó una fórmula para proteger a los indígenas de la esclavitud y de torturas en las caucharías, aunque explícitamente no se mencione. (Cote, J. 2025).

El conflicto entre Colombia y Perú se generó tras el descontento por parte de los habitantes del territorio, sobre las decisiones y asuntos de la isla, que involucraban su seguridad y su territorio, esto generó tensiones diplomáticas y enfrentamientos por el control del territorio amazónico. Esta crisis evidenció la fragilidad de los acuerdos fronterizos y la falta de control estatal en la región. Gracias a la mediación de la Sociedad de Naciones, ambos países lograron restablecer el diálogo y firmaron en 1934 el Protocolo de Río de Janeiro consolidando una solución diplomática en la época. 

 Olguín, (2025) sostiene que la isla emergió en la década de 1970 por procesos naturales que fracturaron Chinería. Fue documentada y poblada por nacionales peruanos hacia 1974, adquiriendo identidad como “Santa Rosa” en honor a la patrona de América. Pero su origen no correspondió a un proceso diplomático consensuado por ambos países, lo que originó la controversia actual.
	
El Congreso de la República del Perú aprobó el Proyecto de Ley N.º 11278/2024-PE, que dispone la creación del distrito de Santa Rosa de Loreto en la provincia de Mariscal Ramón Castilla, región Loreto. El dictamen aprobado consta de cuatro artículos y disposiciones complementarias que delimitan oficialmente el nuevo distrito mediante una memoria descriptiva y representación cartográfica. 

La creación del distrito también representa un paso geopolítico clave para equilibrar la presencia peruana frente a las ciudades fronterizas de Leticia (Colombia) y Tabatinga (Brasil). De esta manera, el Perú reafirma su soberanía y reconoce el potencial de sus poblaciones amazónicas. Esto lo afirma el periódico La región (2025)
El comercio constituye uno de los ejes centrales de la dinámica social y económica de Santa Rosa, configurándose como un espacio de intercambio transfronterizo donde confluyen Perú, Colombia y Brasil. 
 El proyecto proponía la creación del distrito de Santa Rosa de Loreto en la provincia de Mariscal Ramón Castilla, departamento de Loreto, con el objetivo de fortalecer la presencia del Estado en una zona estratégica de la Amazonía peruana, ubicada en la triple frontera con Colombia y Brasil. Durante su trámite legislativo, el Congreso evaluó aspectos territoriales, administrativos y sociales, hasta aprobar el texto final que se convirtió en la Ley N.º 32403. Esta ley, fue promulgada el 3 de julio de 2025, como el documento que oficialmente  avala la creación del distrito de Santa Rosa de Loreto. 


En síntesis, para intentar definir la soberanía del territorio de Santa Rosa es necesario realizar un recuento histórico que permita comprender su origen y evolución dentro del contexto geopolítico amazónico. Este espacio ha sido escenario de tensiones y acuerdos entre Colombia y Perú, derivados de la necesidad de establecer límites claros del territorio y de todas las transformaciones que este ha atravesado. A lo largo del tiempo, ambos países lograron delimitar sus fronteras y consolidar su soberanía mediante distintos mecanismos que atravesaron confrontaciones y desacuerdos entre las partes, pero posteriormente se optó por vías diplomáticas las decisiones. En este proceso, el poblado de Santa Rosa de Loreto adquirió relevancia por su ubicación frente a las ciudades de Leticia y Tabatinga, convirtiéndose en un punto clave dentro de la triple frontera y la disputa que actualmente se presenta entre ambos países.
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Fuente: Cambio Colombia, 5 agosto/2025 https://share.google/cV9o7oizmAfPzaR2z
[bookmark: _Toc214464800]Descripción del problema 
El territorio y soberanía de la Isla Santa Rosa, ubicada en la frontera amazónica entre Colombia, Perú y Brasil se ha convertido en un punto de tensión diplomática entre los gobiernos de Colombia y Perú. A lo largo del tiempo este territorio emergió de manera natural durante la segunda mitad del siglo XX, producto de la dinámica fluvial del río Amazonas, por lo cual no fue incluido en los tratados limítrofes históricos, particularmente en el Tratado de 1922 el cual definió los límites entre ambos países. La ausencia de una delimitación precisa para nuevas formaciones insulares generó una disputa sobre el territorio que a su vez ha dado lugar a interpretaciones contrapuestas sobre la soberanía del territorio.

Por lo anterior, desde 1970, el gobierno peruano ha ejercido presencia y soberanía en esta isla, donde actualmente viven aproximadamente 3.000 personas de nacionalidad peruana. (Universidad externado de Colombia, 2025) Lo anterior es un punto clave en la disputa, ya que esta ambigüedad jurídica afecta directamente a la población residente en la zona. La ausencia de una delimitación territorial clara, sumada a la presencia intermitente o superpuesta de autoridades estatales, genera condiciones de incertidumbre respecto al acceso de servicios públicos, la identificación nacional, la seguridad jurídica y la representación institucional. 

Estas condiciones no constituyen per se una violación sistemática de derechos humanos, pero sí configuran un riesgo estructural que puede derivar en afectaciones al ejercicio efectivo de derechos civiles, políticos, económicos y sociales, especialmente en territorios históricamente periféricos y con limitada presencia estatal. 
La situación de Santa Rosa revela tanto avances formales como persistentes desafíos estructurales propios de los territorios de frontera. Aunque instrumentos históricos como el Protocolo de Río reconocieron principios fundamentales como la dignidad humana, la libertad y el bienestar de las poblaciones amazónica. En la actualidad, informes y análisis sociales destacan carencias en servicios básicos, acceso efectivo a derechos sociales y protección ambiental, lo que evidencia una brecha entre el reconocimiento normativo y la realidad cotidiana de los habitantes. Este escenario plantea la necesidad de abordar el conflicto territorial no solo desde una lógica de soberanía, sino desde la garantía efectiva de derechos humanos para una población que históricamente ha habitado en condiciones de marginalidad.
“Durante más de medio siglo, Santa Rosa ha sido un limbo político y jurídico. Mientras Perú consolidaba su presencia y nacionalizaba a los habitantes, Colombia guardaba silencio, ignoraba o evitaba el conflicto. Esta omisión fue política oficial, incluso cuando diplomáticos como Diego Cadena alertaron sobre el riesgo. La inacción histórica pudo interpretarse como aquiescencia, pero la posición actual del gobierno colombiano rompe esa narrativa y reabre el marco de reclamación legítima.” (Pérez, L., y Gómez, J, 2025).

En años recientes, la situación se ha agudizado por la creación del distrito peruano de Santa Rosa de Loreto y las declaraciones de ambos gobiernos reivindicando derechos sobre la zona. Este conflicto no solo refleja la falta de mecanismos binacionales eficaces para resolver disputas territoriales posteriores a los tratados, sino también se trata de las implicaciones estratégicas en el ámbito de la diplomacia y la política exterior.

En suma, la zona constituye un punto de tránsito comercial y fluvial clave en la cuenca amazónica, además de ser un espacio de interés ambiental, cultural y geopolítico. Su ubicación en la triple frontera convierte a la isla en un escenario de interacción permanente entre comunidades, autoridades y flujos económicos transnacionales. En este contexto, la falta de claridad sobre su soberanía no solo genera incertidumbre jurídica, sino que también amenaza la estabilidad diplomática y la cooperación regional.
El comercio constituye uno de los ejes centrales de la dinámica social y económica de Santa Rosa, configurándose como un espacio de intercambio transfronterizo donde confluyen Perú, Colombia y Brasil. La isla funciona como un nodo estratégico para el comercio de bienes, el transporte fluvial y las actividades de subsistencia, lo que ha permitido a sus habitantes desarrollar redes económicas adaptadas a la movilidad y a la porosidad de la frontera. Estas prácticas comerciales no solo garantizan la supervivencia económica de la población, sino que también refuerzan la identidad local y la interdependencia regional.
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	¿De qué manera la comunicación y las posiciones diplomáticas entre los gobiernos de Colombia y Perú ha incidido en la percepción y manejo del conflicto territorial en Santa Rosa?

[bookmark: _Toc211849268][bookmark: _Toc213181807][bookmark: _Toc214464802]Sub-preguntas 
	¿Cuál es el origen geopolítico que vincula a cada país con la región amazónica?
¿Cuáles son las posturas diplomáticas de Colombia y Perú frente al tema?
¿De qué manera los medios de comunicación nacionales de cada país presentan o narran el caso de Santa Rosa?
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El estudio del caso de Santa Rosa entre Colombia y Perú resulta pertinente por la forma en la que se articula las dimensiones territoriales y geopolíticas , comunicativas, históricas y diplomáticas que reflejan tensiones no solo sobre la soberanía del territorio que se fue transformando por las condiciones ambientales, sino también sobre la manera en que los Estados construyen y proyectan su imagen ante la opinión pública tanto nacionales de cada país como sus influencias sobre la opinión pública del exterior.

 La relevancia de esta investigación radica en analizar cómo los medios de comunicación nacionales de ambos países reproducen, legitiman o contrastan las posturas diplomáticas oficiales emitidas por los mandatarios de sus países, configurando narrativas que inciden directamente en la percepción y aceptación ciudadana. 

Lo anterior, queda cada vez más palpable por la dificultad de diferenciar los pocos reportes mesurados en la prensa y los medios de comunicación nacionales e internacionales sobre la irresponsable, inexacta y superficial algarabía relativa, entre otras cosas, el hecho de que Perú intentará recuperar Leticia, y  Colombia no cuente con los aviones y medios de defensa de su territorio, o a que los Gobiernos tanto de Perú como de Colombia están intentando desviar la atención sobre sus problemas internos. (Botía, C. G., 2025).

Asimismo, la investigación busca integrar los enfoques de territorialidad, comunicación y diplomacia, evidenciando que las disputas fronterizas contemporáneas no solo se libran en el plano jurídico o geográfico, sino también en el simbólico y mediático. Por lo cual, esto contribuye de manera significativa en los ámbitos académico, político y social, al aportar una comprensión integral sobre las implicaciones de la disputa por la soberanía de la Isla Santa Rosa entre Colombia y Perú. 
Desde el punto de vista académico, la investigación amplía el análisis sobre las dinámicas fronterizas amazónicas y ofrece una base teórica y documental útil para futuras investigaciones en ciencias políticas, relaciones y derecho internacionales. Su aporte radica en visibilizar cómo los procesos históricos, diplomáticos y comunicacionales transforman e influyen la identidad y reconocimiento de los territorios en disputa. Por otro lado, en el plano político, los resultados pueden servir como insumo para los organismos estatales encargados de la formulación de políticas exteriores y fronterizas, al identificar las falencias diplomáticas y los vacíos normativos existentes, el estudio ofrece elementos que podrían contribuir al fortalecimiento de los mecanismos de cooperación binacional.

A nivel social, la investigación beneficia de manera indirecta a las comunidades ubicadas en la zona de frontera, en especial a los 3.000 habitantes de la Isla Santa Rosa, al visibilizar su situación geopolítica y las implicaciones que la indefinición soberana tiene sobre su acceso a servicios, el ejercicio de sus derechos y su representación institucional.
El comercio constituye uno de los ejes centrales de la dinámica social y económica de Santa Rosa, configurándose como un espacio de intercambio transfronterizo donde confluyen Perú, Colombia y Brasil. 

Finalmente, esta investigación se justifica porque permite comprender como la situación de Santa Rosa constituye un reto para la política exterior de ambos países, pues pone a prueba su compromiso con la cooperación fronteriza, la gestión pacífica de los desacuerdos y el fortalecimiento institucional en territorios estratégicos. De forma que los Estados reafirman su presencia simbólica en territorios de frontera, utilizando el discurso y la diplomacia como herramientas de influencia geopolítica. Así, se propone un análisis que trasciende la descripción de hechos para situar el caso de Santa Rosa como un ejemplo contemporáneo de cómo la información mediática influye en la identidad y soberanía de un territorio.
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[bookmark: _Toc211849271][bookmark: _Toc213181810][bookmark: _Toc214464805]Objetivo General 
Evaluar la comunicación y las posiciones diplomáticas entre los gobiernos de Colombia y Perú para determinar su incidencia en la percepción y manejo del conflicto territorial en Santa Rosa.

[bookmark: _Toc211849272][bookmark: _Toc213181811][bookmark: _Toc214464806]Objetivos Específicos 
Analizar el origen y los factores geopolíticos que determinan la vinculación histórica y territorial de Colombia y Perú con la región amazónica. 
Identificar y explicar las posturas diplomáticas de ambos Estados respecto al caso de Santa Rosa.
Determinar cómo los medios de comunicación nacionales de cada país representan y enmarcan el conflicto o situación de Santa Rosa en relación con las posiciones oficiales de sus gobiernos. 
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[bookmark: _Toc211849274][bookmark: _Toc213181813][bookmark: _Toc214464808]Marco Teórico Conceptual 
En el presente marco teórico se plantea el fundamento conceptual que permitirá comprender la disputa en el territorio de Santa Rosa, ubicado en la región amazónica. Los conceptos que se desarrollarán a continuación resultan pertinentes porque en este caso se entrecruzan dimensiones territoriales, narrativas mediáticas, estrategias diplomáticas y otros elementos integradores que aportan a la compresión de este caso en particular. 

De acuerdo con lo anterior, el marco teórico conceptual de esta investigación documental se organiza en tres ejes fundamentales; Territorio y territorialidad, comunicación y construcción mediática y la diplomacia. Para su desarrollo se priorizan aportes de autores clave, en su mayoría pertenecientes de América latina, aunque también se retomarán referencias teóricas de europeo o anglosajón que contribuyen a ampliar la discusión. 

Estas aproximaciones teórico-conceptual permitirá que, (i) se identifiquen las narrativas relacionadas con la soberanía, (ii) comparar la coherencia de los discursos oficiales con la cobertura mediática, y (iii) situar las dinámicas en el marco geopolítico que comparte Colombia y Perú. Finalmente, se desarrollarán los tres ejes teóricos mencionados, seguidos de una sección de articulación conceptual que servirá de base para el análisis empírico del caso.
1. [bookmark: _Toc213181814]Territorio 
El concepto de “territorio” se puede navegar desde varios espacios, desde las concepciones naturistas pasando por las económicas, culturales y geopolíticas, como en esta y en el resto de las definiciones que se presentarán en esta investigación, nos centraremos en la última, la esfera política. 

Desde una mirada geopolítica, el territorio no puede entenderse únicamente como un espacio físico delimitado por fronteras, sino como un escenario dinámico de poder, dominación y disputa. Es el resultado de relaciones históricas, políticas y simbólicas que configuran el control y la apropiación del espacio por partes de los Estados y otros actores internacionales. 

Y, por otro lado, Ceceña (2009) plantea que el territorio debe comprenderse como “una construcción de los modos de vida y el lugar donde se definen las condiciones de la competencia económica y de la hegemonía mundial”, resaltando su carácter político y estratégico. En esa misma línea, Cairo (2015) afirma que “el territorio, más que un simple soporte geográfico, es una categoría política que articula poder, soberanía e identidad”, lo que permite entenderlo como un espacio donde se proyectan las aspiraciones y conflictos de los Estados. 

En síntesis, desde la geopolítica, el territorio se concibe como una construcción socioespacial donde confluyen relaciones de poder, soberanía, identidad y representación. Es el escenario donde se materializan las estrategias de los Estados y se expresan los conflictos y negociaciones que definen el orden internacional. 

	Por lo tanto, el análisis del territorio desde la geopolítica evidencia que espacios como Santa Rosa no son simples extensiones físicas, sino construcciones socioespaciales donde confluye poder, soberanía, identidad y disputa histórica entre Estados. Siguiendo a Ceceña (2009) y Cairo (2015), el territorio se configura como un escenario dinámico donde se materializan proyectos políticos, intereses estratégicos y narrativas que buscan legitimar el control estatal. 

En esta misma línea, para abordar la situación de Santa Rosa resulta más pertinente adoptar una definición relacional de conflicto, entendidas como la percepción de incompatibilidad entre actores respecto a intereses, identidades o interpretaciones de la realidad. Esta aceptación, derivada de los enfoques contemporáneos de conflicto sociopolítico, permite comprender que la disputa no se expresa mediante violencia abierta, sino a través de tensiones diplomáticas, interpretaciones divergentes de los tratados, dinámicas comunicacionales y simbolismos territoriales. De este modo, la noción de conflicto como incompatibilidad percibida ofrece un marco analítico más adecuado para entender la complejidad política, histórica y mediática que atraviesa el caso Santa Rosa. 

1.1 Soberanía 
Jean-Jacques Rousseau en el capítulo I del libro II del Contrato Social dice que; “La soberanía siendo solo el ejercicio de la voluntad general, nunca puede estar enajenada, y que el soberano, quien no es más que un ser colectivo, sólo puede ser representado por él mismo; el poder puede trasmitirse, pero la voluntad no. De lo anterior, podemos afirmar que, para Rousseau, la soberanía reside siempre en el pueblo, y cualquier gobierno actúa solo como su ejecutor, no como su dueño. (Rousseau, El contrato social, 1762)

La anterior definición resulta pertinente debido a que, en la mayoría de las definiciones básicas de la soberanía la buscan encasillar en que es “la cualidad que posee el soberano, siendo este último la encarnación de la excelencia y, en consecuencia, poseedor de una autoridad suprema y absoluta sobre todos los demás” (MuchaHistoria.com, s.f.)

Esa definición concuerda con el hecho de que, en un sentido general, la soberanía indica la autoridad suprema o “superiprem non recognoscens”, y por tanto está claramente asociado a la idea de su permanencia ya que la palabra soberano, deriva, en efecto, del adjetivo bajo latino superaneus.  Esto puede denotar un proceso en el que el poder político se traduce en la transformar a la fuerza en ley. 

Sin embargo, Hobbes hace alusión a lo que anteriormente se mencionó de Rousseau, para el filósofo inglés la soberanía en su versión política deriva del origen en donde, la estructura de pacto del contrato libremente estipulado entre los individuos, que unilateralmente deciden alinear todos sus derechos. 

En suma, estas interpretaciones permiten concluir que, aunque la soberanía mantiene su vínculo esencial con la supremacía del poder político, puede entenderse ya sea como un principio colectivo fundado en la voluntad popular o como una autoridad central fortalecida por el pacto social. Esta diversidad conceptual resulta clave para analizar disputas territoriales como la de Santa Rosa, en las que la soberanía se expresa no solo como dominio jurídico, sino también como legitimidad política y capacidad efectiva de representación. 

1.2 Frontera
Al tratar definir el concepto de “frontera” el ejercicio  puede abordarse desde múltiples vertientes; sociales, antropológicas, culturales e incluso epistemológicas. Sin embargo, la definición que se utilizará para orientar y dar coherencia a la presente investigación es su aceptación política. 

En su forma más simple, la frontera puede entenderse como una línea convencional que marca el confín de un Estado. Estas pueden ser delimitadas de forma física (…) aunque no siempre ocurre. Por eso se habla de convención: los diferentes países acuerdan hasta donde llegan sus respectivos límites; al pasar dicho límite (la frontera), se ingresa en el territorio del país vecino. (Definición.de , s.f.)
No obstante, al adentrarnos en el significado político del término, encontramos planteamientos como el de Pereña (Pereña, 2004), quien, en un intento de buscar su verdadero significado político, representa frontera como una construcción geopolítica proyectada por el Estado a través de políticas del espacio. Con lo anterior se podría afirmar que espacio, frontera y poder se unen incesantemente traspasando a los sujetos individuales. 

El Mexicano Octavio Spíndola (2016), señala que, la construcción de las fronteras pasa por dos fases significantes, una de ellas es la delimitación como ejercicio político de negociaciones, llevado a cabo por estadistas y diplomáticos (que sería el caso del Amazonas en general y de Santa Rosa en lo particular), sucedió por la demarcación como acción técnica realizada por geógrafos, topógrafos o geólogos; la segunda fase consiste en la administración de los datos estadísticos y un constante estado de gestión y supervisión de los recursos a través de mecanismos científicamente puntillosos y dentro de un marco temporal determinado. 

Desde otra perspectiva, Hornby (Horby, 1974) habla de la frontera como una “área específica de tierra que está bajo alguien quien la controla o un gobierno”, esto lo estaría limitando a una esquematización espacial de los países. Y, por otro lado, Gregory junto con otros autores  (al, 2009), lo define como “una unidad de espacio contiguo que usa se organiza y se maneja por un grupo social, una persona o institución para restringirse y controlar el acceso de gente y lugares”
[bookmark: _Toc213181815]En definitiva, el concepto de frontera no debe concebirse solo como una línea que separa territorios, sino como una manifestación del poder político y diplomático del Estado. Por ende, es el resultado de procesos históricos de negociación, control y administración del espacio, donde se materializan las relaciones de soberanía y las tensiones por la delimitación. Más allá de ser un límite fijo, la frontera es un espacio en permanente construcción, cargado de significados geopolíticos y simbólicos. En el caso amazónico, y particularmente en Santa Rosa, la frontera actúa como un punto de encuentro y disputa donde convergen intereses territoriales, decisiones diplomáticas y narrativas que buscan legitimar la presencia y la autoridad de cada Estado. 

2. Comunicación
 	El Dr. Cisneros (2001), introduce el concepto moderno de comunicación social, ligándolo per se a un fin pragmático: la persuasión. Esta se vuele más eficaz mientras más se sobreentiende, cuando su valor en relación con las finalidades sociales no está sujeto a duda. 

Una vez nos ubicamos en que no se busca la verdad y la virtud, sino de “todos los medios posibles para la persuasión” comencemos a mencionar algunos conceptos que han hecho los padres de la comunicación. Raymond Nixon en los años 50, retoma el concepto dado por Aristóteles incorporándole dos elementos más: las intenciones con las que se emite el mensaje y las condiciones en las que se recibe; ¿quién dice qué?, ¿en qué canal a quién? ¿con qué efectos?, ¿con qué intenciones?, ¿en qué condiciones? (Nixon, 1963). Estos nuevos elementos se añadieron con la finalidad de entender: las intenciones del emisor y las condiciones en las que el receptor capta el mensaje. 

Por otro lado, Antonio Paoli (1994) menciona que, 	“La comunicación es establecer la conciencia profunda del mutuo respeto, y dar respeto es dar valor. Dar valor es reconocer lo que de verdaderamente valioso tiene el ser humano”. Desde esta perspectiva, el respeto y el reconocimiento saltan a la vista como generadores de verdad y de comunicación. Es decir, no podría pensarse un proceso de comunicación en el cual, a pesar del intercambio de palabras o cualquier tipo de mensaje, se careciera de respeto por el otro, o el otro careciera de respeto por uno.  

A partir de lo anterior, la definición de Paoli (1994) resulta más pertinente para este trabajo investigativo, ya que concibe la comunicación como un acto profundamente humano, sustentados en el respeto y el valor del otro. Esta perspectiva permite analizar los procesos comunicativos no solo desde su eficiencia persuasiva, sino desde su capacidad d generar vínculos, confianza y comprensión entre los actores sociales, estos elementos resultan esenciales para el estudio de las relaciones internacionales, donde la palabra y el diálogo son los principales instrumentos de encuentro y construcción. 
     
3. [bookmark: _Toc213181816]Diplomacia pública 
La diplomacia pública hace parte del Soft Power, ya que trata de una forma indirecta de ejercer el poder mediante el convencimiento y la aceptación de valores para impulsar propuestas y legitimar acciones de política exterior.  Asimismo, la diplomacia pública representa una evolución del ejercicio diplomático tradicional, transformándolo hacia una forma de poder más abierta, comunicativa y estratégica. Esta reconoce el papel de la sociedad civil y de los medios de comunicación como actores capaces de moldear percepciones e influir en las relaciones internacionales. 

En este orden de ideas, se convierte en una herramienta de Soft Power que busca general confianza, proyectar valores y legitimar las acciones del Estado en el escenario global. En entendible que, Colombia y Perú gestionan su imagen y su narrativa frente a la opinión pública en torno al territorio de Santa Rosa, utilizando el discurso y la comunicación como instrumentos de influencia y posicionamiento geopolítico. 

3.1. Política Exterior 
Partimos del hecho de que la política exterior es el conjunto de las medidas diseñadas y aplicadas por un gobierno para defender los intereses de su país en el ámbito internacional. El concepto también puede aludir a la actividad que llevan a cabo las autoridades para relacionarse con los dirigentes de otros Estados. (Definición , s.f.)
La política exterior contempla las diversas acciones que ejecutan un gobierno para administrar sus relaciones internacionales. Por lo tanto, esta asociación a la diplomacia. En el ejercicio de la política exterior tienen una gran importancia la representación del Estado en el extranjero a través de embajadas y consulados. Estas oficinas, además de brindar servicios a los ciudadanos, actúan en nombre del gobierno de su país. (Definición.de , s.f.)

Sobre esto, cada Estado, de este modo, diseña y lleva adelante una política exterior que le permita la defensa de sus intereses y sus valores en el plano internacional. De igual forma, esta actividad se orienta al establecimiento de acuerdos y pactos con otros países para garantizar la paz y tratar temas que competen a la humanidad en general. 

Política Exterior de Colombia 
La política exterior de Colombia se enfoca en la consolidación y fortalecimiento de instituciones y políticas que, a su vez, respondan al ritmo de los cambios que se perfilan en el sistema internacional. Para ello, el Gobierno ha hecho especial énfasis en lograr crecimiento y competitividad, igualdad de oportunidades u consolidación de la paz, que conlleven a una mayor integración regional y diversificación de las relaciones y de la agenda (…)

 Se buscará destacar temas en los que Colombia ha desarrollado capacidades y potenciales. El Estado continuará posicionando los logros alcanzados como referente internacional en la lucha contra el problema mundial de las drogas, el terrorismo, el fortalecimiento institucional y el compromiso con la defensa y promoción de los derechos humanos. 

Así mismo, las relaciones bilaterales con los países en los que no se ha hecho suficiente énfasis hasta el momento, buscando mecanismos novedosos que permitan mejorar el acercamiento político y lograr más oportunidades de comercio, inversión e intercambio tecnológico. Así mismo, se continuará profundizando las relaciones con los socios tradicionales y estratégicos del país. (Cancilleria de Colombia , s.f.)

Política Exterior de Perú
La política exterior peruana tiene como referente central los cinco Objetivos Estratégicos y las 31 Políticas de Estado del Acuerdo Nacional, con especial énfasis en los objetivos establecidos en la Sexta Política.

Ésta reafirma el compromiso de ejecutar una política exterior al servicio de la paz, la democracia y el desarrollo, mediante una adecuada inserción del Perú en el mundo y en los mercados internacionales, respetando los principios y normas del Derecho Internacional, en un marco de diálogo interinstitucional, incluyendo a las organizaciones políticas y a la sociedad civil.

Asimismo, la Sexta Política del Acuerdo Nacional establece siete objetivos básicos vinculados a los principales temas de nuestra política exterior:
Podemos concluir con la política exterior de Colombia como la de Perú se sustentan en la defensa de los intereses nacionales, el fortalecimiento de la democracia y la promoción de la paz como ejes centrales de su proyección internacional. Sin embargo, mientras Colombia orienta su acción hacia la consolidación institucional, la diversificación económica y la cooperación en temas de seguridad y derechos humanos, el Perú estructura su política bajo un marco más normativo y programático, guiado por los principios del acuerdo Nacional y una fuerte apuesta por la integración regional y el desarrollo fronterizo. 

En ambos casos, la diplomacia se configura como una herramienta esencial de representación, negociación y comunicación, orientada a posicionar al Estado en un contexto global cambiante y competitivo. Así, la comparación entre ambas políticas evidencia una coincidencia en los valores fundamentales (paz, desarrollo y soberanía) pero también revela matices distintos en la forma de ejercer la diplomacia y de construir relaciones con sus vecinos. En el contexto del territorio amazónico de Santa Rosa, estas diferencias adquieren relevancia práctica, pues muestran cómo las estratégicas diplomáticas y los discursos de política exterior pueden incidir en la percepción, gestión y diplomáticas y los discursos de política exterior pueden incidir en la percepción, gestión y cooperación de los espacios fronterizos compartidos. (Ministerio de Relaciones Exteriores , s.f.)

3.2. Relaciones Bilaterales 
En su sentido más amplio y simple, las Relaciones Bilaterales, son aquellas formas plurales de acercamiento entre países, dichos países firman tratados, convenios o protocolos que auspician las intenciones de amistad, paz y cooperación entre los países. (todosloshechos, s.f.)

Así mismo, dichos acuerdos constituyen un marco idóneo para el intercambio de información y prácticas reguladoras. Con ellos se establece una permanente y enriquecedora cooperación en base a conocimientos y experiencias en los campos de la seguridad nuclear, la protección radiológica y la gestión de residuos. (todosloshechos, s.f.)

3.3. Comunicación Diplomática 
Las relaciones diplomáticas son las actividades que forman las naciones para construir relaciones con beneficios y cooperación. Se requiere una comunicación concisa, ya que generalmente mandan diplomáticos a tierras extranjeras como representantes de su nación. (Hauter, s.f.) Desde mediados del siglo XX comienza a darse una palpable intensificación de la comunicación. Las innovaciones tecnológicas han facilitado notablemente el intercambio de comunicación diplomática, pero también han supuesto un verdadero desafío a los ya arraiga usos y procedimientos diplomáticos. (C & Hall, 2003)

Este papel de la comunicación diplomática en la resolución de problemas sociales y en el fomento de la cooperación internacional es fundamental. Es a través de un diálogo efectivo y comprensivo que los países pueden encontrar solucione comunes y promover relaciones constructivas. Este tipo de comunicación presenta las siguientes estrategias: Fomentar la confianza entre las partes, ampliar el papel de la sociedad civil y la mediación efectiva. 



[bookmark: _Toc211849275][bookmark: _Toc213181817][bookmark: _Toc214464809]Marco Legal 
El presente marco legal, reúne las normas internacionales, regionales, bilaterales y nacionales que regulan las relaciones entre Colombia  y Perú en torno al territorio fronterizo amazónico de Santa Rosa. Estas disposiciones jurídicas constituyen el soporte normativo que orienta la política exterior, la diplomacia y la cooperación transfronteriza entre ambos países, bajo el respeto de la soberanía, el derecho internacional y los compromisos multilaterales asumidos por los Estados. 

1. [bookmark: _Toc213181818]Normas Internacionales Generales 
1.1 Convención de Viena sobre las Relaciones Diplomática (1961)
La Convención de Viena sobre Relaciones Diplomáticas fue adoptada el 18 de abril de 1961 y entró en vigor a partir del 24 de abril de 1964. Esta convención constituye uno de los pilares del Derecho Internacional Público al establecer las normas fundamentales que rigen las relaciones diplomáticas entre los Estados miembros de la comunidad internacional. 

Esta convención tiene como objetivo regular el establecimiento, funcionamiento y finalización de las misiones diplomáticas, garantizando la protección de los diplomáticos y la inviolabilidad de las sedes, documentos y comunicaciones oficiales. Contribuyendo al desarrollo de las relaciones amistosas entre las naciones, prescindiendo de sus diferencias de régimen constitucional y social. 


	1.2 Convención de Viene sobre los Derechos de los Tratados (1969)
La convención de Viena sobre el Derecho de los Tratados fue adoptada el 23 de mayo de 1969 por la Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Derecho de los Tratados y entró en vigor el 27 de enero de 1980. Este instrumento jurídico constituye la norma fundamental que regula la celebración, aplicación, interpretación y terminación de los tratados internacionales entre los Estados. 

1.3 Convención Americana sobre los Derechos Humanos (1978)
En el ámbito regional, la Convención Americana sobre Derechos Humanos establece la obligación de los Estados de respetar y garantizar los derechos reconocidos en ella sin discriminación alguna.  Los artículos 1 y 2 imponen a los Estados el deber de adoptar disposiciones internas que aseguren el goce efectivo de los derechos. 
En el Artículo 3, relativo al reconocimiento de la personalidad jurídica, el 18 sobre el derecho al nombre y el 24, sobre la igualdad ante la ley, resultan especialmente relevantes en contextos de frontera. La indefinición territorial no exime a los Estados a garantizar estos derechos a las personas que habitan en zonas en disputa. 

	De igual manera, el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Políticos refuerzan la obligación de los Estados de garantizar la igualdad y la no discriminación, así como el acceso efectivo a mecanismos de protección de derechos. En territorios fronterizos como Santa Rosa, estas obligaciones adquieren una relevancia particular, dado el riesgo de exclusión institucional y de vacíos de protección derivados de la ambigüedad soberana.
2. [bookmark: _Toc213181819]Normas Regionales 
2.1 Tratado de Cooperación Amazónica (1978)
El Tratado de Cooperación Amazónica (TCA) fue firmado el 3 de julio de 1978 en Brasilia por los ocho países que comparten la cuenca del Amazonas: Bolivia, Brasil, Colombia, Ecuador, Guyana, Perú, Surinam y Venezuela. Entró en vigor en 1980 y su administración se consolidó con la creación de la Organización del Tratado de Cooperación Amazónica (OTCA) en 1998.

El Tratado tiene como objetivo promover el desarrollo armónico y sostenible de la región amazónica, mediante la cooperación entre los Estados signatarios en temas de medio ambiente, investigación científica, transporte, salud, educación y protección de los pueblos indígenas. Busca equilibrar la soberanía de los Estados sobre sus territorios amazónicos con la necesidad de preservar el ecosistema y fomentar el bienestar de las poblaciones que habitan la región. (Organización del Tratado de Cooperación Amazónica , 1978)

2.2 Multilaterales Amazónicos
Tabla 1 
	Instrumento – Año
	Identificación y Contexto
	Objetivo y finalidad
	Relevancia para la investigación
	Fuente

	Declaración de Belém (1989)
	Adoptada en Belém do Pará, Brasil, durante la I Reunión de ministros de Relaciones Exteriores de los Países Amazónicos. Reunió a los signatarios del Tratado de Cooperación Amazónica (TCA).
	Reafirmar los principios del TCA, promoviendo la armonización entre desarrollo económico y preservación ambiental.
	Reafirma la idea de la Amazonía como un espacio compartido de cooperación. Para Santa Rosa, sienta las bases del diálogo entre Colombia y Perú sobre la gestión sostenible del territorio fronterizo.
	(OTCA, 1989)

	Declaración de Manaos (2004)
	Aprobada en la VIII Reunión de ministros de Relaciones Exteriores de los Países Amazónicos, en Manaos, Brasil.
	Actualizar los compromisos del TCA ante los nuevos desafíos del cambio climático, deforestación y desigualdad.
	Refuerza la cooperación transfronteriza para el control ambiental, la vigilancia del territorio y la gestión de recursos naturales compartidos en el área amazónica colombo-peruana.
	(OCTA, Declaración de Manaos , 2004)

	Agenda Estratégica de Cooperación Amazónica (AECA) (2010)
	Documento aprobado por la OTCA como instrumento de planificación conjunta entre los países amazónicos
	Fortalecer la cooperación regional en seis ejes: agua, biodiversidad, bosques, pueblos indígenas, conocimiento y fortalecimiento institucional.
	Ofrece un marco operativo para la cooperación ambiental y social entre Colombia y Perú. En Santa Rosa, orienta programas binacionales sobre sostenibilidad y desarrollo fronterizo.
	(OCTA, Agenda Estratégica de Cooperación Amazónica , 2010)

	Declaración de Leticia por la Amazonía (2019)
	Firmada el 6 de septiembre de 2019 en Leticia (Colombia) por Colombia, Perú, Brasil, Ecuador, Bolivia, Guyana y Surinam.
	Coordinar acciones conjuntas para la conservación del Amazonas, frente a las amenazas del cambio climático y los incendios forestales.
	Establece mecanismos de cooperación inmediata entre Colombia y Perú para la vigilancia, conservación y gobernanza ambiental en las zonas fronterizas amazónicas. Refuerza el enfoque diplomático y multilateral del caso Santa Rosa.
	(Colombia P. d., 2019)


Fuente: elaboración propia
3. [bookmark: _Toc213181820]Normativa Bilateral Colombia – Perú
3.1 Tratado Salomón – Lozano (1922)
El tratado tuvo como finalidad resolver los diferendos limítrofes históricos entre ambos Estados, heredados del periodo colonial, mediante la definición precisa de las fronteras en la cuenca amazónica y el reconocimiento de soberanías sobre los territorios disputados. Estableció que Leticia y su zona circundante quedarían bajo jurisdicción colombiana, mientras que Perú consolidaba su soberanía en otras áreas del río Putumayo y el Yavarí. (Perú G. d. & Gobierno de la República de Colombia, 1922)

3.2 Protocolo de Río de Janeiro (1934)
Su objetivo principal fue restaurar la paz y la cooperación bilateral, confirmando la vigencia del Tratado Salomón–Lozano (1922) como base definitiva de la frontera. El protocolo estableció mecanismos para el retorno pacífico de Leticia a la soberanía colombiana, la creación de una Comisión Mixta de Límites, y el compromiso mutuo de resolver las diferencias futuras por la vía diplomática y no armada. (Colombia & Gobierno de la República del Perú, 1934)

3.3 Comisión Mixta Permanente para la Inspección de la Frontera Peruano-colombiana (COMPERIF)
[bookmark: _Toc213181821]La COMPERIF tiene como objetivo supervisar, evaluar y coordinar acciones conjuntas en la zona limítrofe colombo–peruana, garantizando el mantenimiento de los hitos fronterizos, la vigilancia del territorio, la seguridad en las poblaciones fronterizas y la cooperación en temas de desarrollo sostenible, salud, migración y medio ambiente. (Colombia & Ministerio de Relaciones Exteriores Perú)
En síntesis, tanto Colombia como Perú sustentan su política exterior en el respeto a la soberanía, la cooperación internacional y la búsqueda de un desarrollo equilibrado en sus territorios fronterizos. Aunque ambos comparten principios similares, el marco normativo colombiano enfatiza la internacionalización y la gobernanza institucional, mientras que el peruano consolida una orientación más programática, vinculada al desarrollo sostenible y la integración amazónica. En el caso de Santa Rosa, estas convergencias normativas respaldan los esfuerzos bilaterales para garantizar una gestión fronteriza estable, diplomática y colaborativa.











[bookmark: _Toc211849276][bookmark: _Toc213181822][bookmark: _Toc214464810]Diseño Metodológico
	La investigación adopta un enfoque cualitativo y documental, orientado a comprender cómo los discursos mediáticos y diplomáticos de Colombia y Perú configuran simbólicamente el territorio amazónico de Santa Rosa. Con un diseño descriptivo-analítico, busca examinar e interpretar fuentes diversas para identificar las narrativas y marcos de sentido que estructuran las representaciones sobre soberanía, frontera e identidad territorial. Se basa en la revisión sistemática de documentos, artículos, noticias y comunicaciones oficiales, lo que permite reconstruir los discursos y estrategias diplomáticas que han influido en la disputa territorial y su proyección pública. 

[bookmark: _Toc211849277][bookmark: _Toc213181823][bookmark: _Toc214464811][bookmark: _Toc213698563][bookmark: _Toc213840996]Técnicas de recolección de la información 
[bookmark: _Toc214464383][bookmark: _Toc214464812]Las técnicas utilizadas en esta investigación son de carácter documental y se centran en la recolección, análisis y sistematización de fuentes diversas. En primer lugar, se realizó una revisión bibliográfica de textos académicos y documentos institucionales sobre el territorio, comunicación y diplomacia pública, priorizando autores latinoamericanos. En segundo lugar, mediante el análisis documental, se examinaron informes oficiales, comunicados y declaraciones diplomáticas de Colombia y Perú relacionados con el caso Santa Rosa. A su vez, se aplicó un análisis de contenido mediático para identificar encuadres informativos y jerarquización temática en los medios nacionales de ambos países. Finalmente, se efectuó una categorización y sistematización de la información con base en las categorías teóricas, lo que permitió establecer relaciones críticas entre las narrativas comunicacionales y las estrategias diplomáticas.

Para cuantificar la visibilidad mediática del caso Santa Rosa, se aplicó un análisis de contenido basando en búsquedas sistemáticas con los términos “Santa Rosa” e “Isla Santa Rosa” en los portales de los principales medios nacionales de Perú (La República, RPP, TVPerú, Perú21, América TV, Infobae Perú y El Comercio) y Colombia (El Tiempo, El Espectador, Semana, Noticias Caracol, Noticias RCN, Infobae Colombia y El País América). Se incluyeron únicamente piezas periodísticas fechadas entre el 1 y el 31 de agosto de 2025, que abordaran directamente el conflicto fronterizo. Asimismo, se excluyeron columnas de opinión tangenciales, artículos no referidos al caso y notas duplicadas. El conteo final permitió establecer un total de 45 piezas informativas relevantes (26 peruanas y 19 colombianas), a partir de las cuales se calcularon los porcentajes presentados.
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[bookmark: _Toc214464818] Origen geopolítico del conflicto entre Colombia y Perú por la Isla Santa Rosa 
El vínculo histórico y estratégico que une a Colombia y a Perú con la región amazónica no es coincidencia, sino que, es parte de un proceso geopolítico prolongado que se ha configurado en el territorio como escenario de soberanía, cooperación y conflicto. En el caso particular de esta investigación nos lleva a Santa Rosa, el cual es un punto de encuentro fronterizo ubicado en el río Amazonas. En este, confluyen dimensiones geográficas, económicas y simbólicas que expresan las tensiones entre el control territorial y la integración regional. Por lo anterior, este primer capítulo busca analizar los orígenes geopolíticos que vinculan a ambos países con la región amazónica, enfatizando en sus intereses estratégicos, sus actores y las políticas fronterizas. 

Iniciando con un recuento histórico, se tiene registro de que, la Amazonía ha sido profundamente transformada desde hace más o menos 500 años y los cambios se han acelerado en los últimos 40 años por razones fundamentalmente económicas, - cuestión que se expondrá más adelante. Así mismo, es importante resaltar que, la Amazonía también aparece como espacio fronterizo desde la época colonial, pero su transición a un ámbito estratégico para los Estados modernos se consolidó en el siglo XX. El territorio amazónico, con cursos fluviales como el río Amazonas y el Putumayo.

En concordancia con lo anterior, parafraseando un poco a Brack (2015), en el siglo XXI el territorio amazónico estaba empezando a tener un reconocimiento por su importancia a nivel estratégico en conformidad con la conservación de la diversidad biológica, los servicios de agua etc. En el mismo sentido, Cisterna (2020) hace un reconocimiento que se ha afianzado por dos motivos; su importancia estratégica para mitigación del cambio climático, y, por ser reconocido como un gran reservorio de recursos genéticos para la industria farmacéuticas 

En este orden de ideas, para aterrizar en la relación que existe entre estas dos naciones (Colombia y Perú) con el Amazonas, es preciso hablar acerca del Trapecio Amazónico o también conocido como el Trapecio de Leticia, el cual se encuentra ubicado en el extremo sur del departamento del Amazonas perteneciente a la República de Colombia. En este extremo del departamento, que se extiende como una península entre Brasil y el Perú, se encuentra situada la capital departamental: Leticia (DBpedia español, s.f.). Asimismo, se puede inferir que este territorio fue lo que quedó luego de la reforma de los tratados de Vásquez Cobo Martins (1907), Suárez-Muñoz Vernaza (1916), Salomón-Lozano (1922), García Ortiz-Mangabeira (1928) y el Protocolo de Janeiro (1934). (Angarita-Navarrete,2016)

Se debe mencionar que, este último acuerdo puso fin a la Guerra de Leticia (1932-1933), un conflicto armado generado precisamente por la disputa sobre este territorio amazónico, lo cual evidencia que la región ha sido históricamente un punto sensible en las relaciones bilaterales entre ambos países. 

[image: ]Figura 2: Trapecio Amazónico o Trapecio de Loreto
Fuente: (ResearchGate , s.f.)

Por consiguiente, la animosidad y la competencia entre Perú y Colombia, en relación con Brasil, marcaron las relaciones fronterizas en los dos primeros años luego de la entrega del trapecio a Colombia entre 1930 y 1932, y después de su devolución definitiva en 1934 (Botía, s,f)

Por tal motivo, se puede entender que, los intereses estratégicos que vinculan a Colombia y Perú con el Amazonas pueden explicarse en las siguientes dimensiones: Primeramente, desde la soberanía y la delimitación, es decir, garantizar la integridad del territorio nacional y mantener el control sobre los límites internacionales. En segundo lugar, los recursos naturales y las rutas fluviales; el río Amazonas y sus afluentes constituyen corredores vitales para la conectividad y el comercio regional. Y, por último, la integración y cooperación fronteriza, se entiende que, la Amazonía es percibida como una plataforma para fortalecer las relaciones bilaterales, promover la conservación ambiental y mejorar la seguridad fronteriza. 

Entre los hitos normativos que estructuran esta vinculación destacan tratados de límites, políticas de frontera y mecanismos institucionales de integración que han orientado las relaciones entre Colombia y Perú a lo largo del siglo XX y XXI. En primer lugar, se encuentra el Tratado Salomón-Lozano de 1922 de este surgió la delimitación definitiva de la frontera amazónica entre ambos países, reconociendo el acceso colombiano al río Amazonas y sentando las bases para la creación de una zona de cooperación en el área de Leticia. Posteriormente, se encuentra el Protocolo de Río de Janeiro de 1934, firmado tras el conflicto de Leticia, este protocolo reafirmó los límites definidos en el tratado anterior y creó una comisión mixta de vigilancia fronteriza, consolidando el principio de respeto a la soberanía y a la integridad territorial. 


Seguidamente, ambos Estados se vuelven signatarios del Tratado de Cooperación Amazónica (TCA) de 1978, este se vuelve un instrumento pionero que promueve el desarrollo sostenible, la defensa de los intereses comunes de los países amazónicos. Este tratado da origen a la Organización del Tratado de Cooperación Amazónica (OCTA). 

Por ende, el origen geopolítico que vincula a Colombia y Perú con la región amazónica se sustenta en un entramado histórico de disputas territoriales, acuerdos de delimitación y procesos de integración regional que han configurado este espacio como un eje estratégico para ambos Estados. Desde la época colonial hasta la consolidación de los tratados modernos, la Amazonía ha funcionado como un territorio donde se definen los alcances de la soberanía y las capacidades de negociación entre naciones vecinas. Los tratados anteriormente mencionados, sellaron jurídicamente la frontera y enmarcaron el tránsito de la rivalidad a la cooperación, abriendo paso a nuevos mecanismos de diálogo político de gestión compartida del espacio amazónico. 

En la actualidad, tanto Colombia como Perú conciben la Amazonía no solo como un recurso natural vital y un pulmón ambiental, sino también como un territorio geopolítico clave para su proyección internacional, la defensa de su soberanía y la implementación de estrategias de desarrollo sostenible. 

Para Colombia, el Trapecio amazónico representa la puerta de acceso al sistema fluvial del Amazonas y un punto de encuentro entre la identidad nacional, la seguridad fronteriza y la integración regional. Para Perú, en cambio, la Amazonía constituye el núcleo mayoritario de su territorio nacional, un espacio que combina funciones ecológicas, económicas y culturales esenciales para su estabilidad y posicionamiento en Sudamérica. 
En suma, el vínculo geopolítico entre ambos países y la región amazónica emerge de la intersección entre historia, territorio y diplomacia, donde el control y la cooperación han coexistido como fuerzas complementarias. La Amazonía, más que una frontera, se configura como un espacio compartido de soberanía y de interdependencia, cuyo equilibrio sigue dependiendo del diálogo binacional y de la gestión sostenible de sus recursos. 













[bookmark: _Toc211849281][bookmark: _Toc213181832][bookmark: _Toc214464819]Capítulo II
Posturas Diplomáticas frente al conflicto entre Colombia y Perú por Santa Rosa 
 La controversia por el territorio de Santa Rosa ha reactivado un debate histórico sobre los límites, la soberanía y la cooperación en la región. Este capítulo busca examinar las posturas diplomáticas oficiales adoptadas por los Estados de Colombia y Perú en el marco del conflicto y/o disputa simbólica del territorio de Santa Rosa, ubicado en la Amazonía fronteriza. A través de comunicados oficiales, declaraciones gubernamentales y encuentros bilaterales, se analizará cómo cada país aprovecha la diplomacia y la comunicación pública para reafirmar su soberanía, proyectar su interés territorial y moderar o escalar las tensiones diplomáticas. Este análisis permite identificar las narrativas, estrategias y mecanismos empleados por ambos Estados en su política exterior y diplomacia pública. 

A fin de contextualizar, se explicará grosso modo el inicio de esta controversia por la Isla Santa Rosa, este hecho estalló a partir de una combinación causal de factores históricos, geográficos y diplomáticos. Según un artículo de EL TIEMPO (2025), la disputa se reavivó cuando las autoridades colombianas declararon que la isla no estaba formalmente adjudicada al Perú y exigieron un “proceso de asignación” binacional, pues el cauce principal del río Amazonas había cambiado desde los tratados de 1934. (Ramírez, 2025)

De este mismo modo, en un reportaje de Infobae (2025) se señala que Bogotá cuestiona la soberanía peruana basándose en que la isla emergió tras la firma de los tratados limitantes y que, por tanto, no fue objeto de asignación en su momento. A su vez, un análisis de France 24 (2025) subraya que el origen del conflicto radica especialmente en la creación del distrito peruano de Santa Rosa de Loreto en julio de 2025, lo que motivó una serie de protestas diplomáticas de Colombia por considerar la medida como un acto unilateral. (Bazzani, 2025)

Consecuentemente, en el análisis diplomático, la perspectiva colombiana representada por el académico  Julio Londoño contrasta con la visión histórica desarrollada por el diplomático peruano Juan Bákula. Mientras que Londoño (2025) interpreta la situación en el Amazonas como una consecuencia de vacíos técnicos en la delimitación fluvial, Bakúla (2006) sostiene que la política exterior peruana debe leerse como un proceso de afirmación territorial continua, especialmente en zonas limítrofes estratégicas.

En obras como El Perú en el reino ajeno y sus escritos sobre delimitación, Bakúla subraya que la defensa del territorio no es únicamente jurídica, sino también histórica y cultural, fundamentándose en la ocupación efectiva y la presencia comunitaria. Comparar ambas perspectivas permite observar cómo los dos Estados construyen sus argumentos diplomáticos desde tradiciones distintas: mientras Colombia enfatiza la revisión técnica, el Perú reivindica la continuidad histórica de su soberanía. 
	En conjunto, estos factores muestran que la disputa no es meramente local, sino que se inscribe en un entramado de soberanía, cambios geográficos y competencia histórica entre Estados por delimitar y controlar un espacio estratégico. 

Conforme a lo anterior, el desacuerdo diplomático entre Colombia y Perú por la soberanía sobre Santa Rosa tomó forma pública a partir de una serie de declaraciones oficiales que rápidamente fueron amplificadas por los medios de comunicación de ambos países. A lo cual, el punto de quiebre ocurrió cuando el Gobierno peruano emitió un comunicado formal expresando su “más firme y energética protesta” ante comentarios provenientes del Ejecutivo colombiano, los cuales, según el gobierno peruano, ponía en duda la integridad territorial del Perú.

 Asimismo, este pronunciamiento se encuentra detallado en el comunicado oficial del Ministerio de Relaciones Exteriores del Perú (RREE, 2025), donde se afirma que el Perú “rechaza categóricamente cualquier declaración que pretenda desconocer la soberanía peruana sobre Santa Rosa” y recuerda que los límites se encuentran fijados en el Protocolo de río de Janeiro de 1934. 

Simultáneamente, la Cancillería de Colombia respondió mediante una declaración pública en la que reafirmó que Colombia mantiene un “espíritu de cooperación y diálogo”, insistiendo en que sus señalamientos sobre Santa Rosa buscaban clasificar inconsistencias derivadas de la aplicación histórica del tratado fronterizo. Esta respuesta quedó recogida en los comunicados oficiales de la Presidencia de Colombia (presidencia.gov.co, 2025)

Seguidamente, los medios de comunicación de ambos países desempeñaron un papel clave al replicar estas narrativas. En Perú, portales como RPP NOTICIAS subrayaron el mensaje de defensa de la soberanía, resaltando expresiones como “no hay duda posible sobre la integridad del territorio peruano” (RPP Noticias, 2025) En Colombia, periódicos como El País América y agencias internacionales destacaron la insistencia del presidente Gustavo Petro en que “el espíritu del tratado es garantizar el acceso colombiano al río Amazonas”, lo cual reavivó las interpretaciones jurídicas sobre el alcance del Tratado Salomón-Lozano. (El país América , 2025)

De esta forma, el caso de Santa Rosa se convirtió en un asunto mediático binacional donde las declaraciones políticas fueron reinterpretadas, reforzando percepciones nacionales de defensa territorial y ampliando la sensibilidad del tema ante la opinión pública. 

Desde entonces, ante el aumento de las tensiones en la relación, ambos gobiernos emprendieron una serie de acciones diplomáticas destinadas a desescalar el conflicto y evitar una crisis fronteriza. La primera de ellas fue la convocatoria inmediata a una reunión de cancilleres, acordada a través de canales oficiales y anunciada públicamente por Radio Nacional de Perú, medio que informó que los jefes de la diplomacia de ambos países habían confirmado un encuentro para realizar una inspección conjunta en la zona en disputa (Perú R. N., 2025)

Durante este encuentro, los cancilleres decidieron establecer una mesa técnica binacional encargada de revisar documentos históricos, mapas oficiales y la aplicación de los tratados vigentes, en particular el Protocolo de Río de Janeiro de 1934. Esta medida fue confirmada por Infobae (2025), que detalló que ambos gobiernos acordaron “iniciar una verificación de campo” para establecer los límites y actualizar la cartografía física y jurídica empleada por cada Estado. 

Además, Perú reforzó su posición mediante una nota diplomática adicional remitida a la Embajada de Colombia, insistiendo en que la soberanía sobre Santa Rosa “no es materia discutible” y que cualquier diálogo debía situarse dentro del marco jurídico ya establecido CITA (Gobierno del Perú – RREE, 2025)

Por su parte, Colombia, anunció la creación de un equipo técnico interinstitucional para revisar los antecedentes históricos y jurídicos asociados al acceso al río Amazonas. La Presidencia de Colombia publicó un documento oficial (Cancillería de Colombia , 2025) en la que se señalaba que la revisión buscaba “garantizar claridad histórica y jurídica” sin pretender un conflicto diplomático. 

En términos generales, estas acciones muestran que, pese a la tensión inicial, ambos países optaron por una diplomacia pragmática orientada al diálogo, la verificación técnica y la reafirmación del derecho internacional. 

El inconveniente por Santa Rosa no se puede reducir solo a un desacuerdo técnico sobre límites; este, constituye un episodio que revela la carga geopolítica asociada al acceso al río Amazonas y al Control simbólico de los espacios fronterizos. Discursivamente, el caso evidencia cómo la retórica soberanista sigue ocupando un lugar central en la relación bilateral. Los discursos oficiales movilizan conceptos de “integridad territorial”, “derechos históricos” y “cumplimiento de tratados”, reforzando marcos narrativos donde la creación entre geografía, historia y derecho adquiere un peso político significativo. 

En conclusión, el tratamiento mediático del impasse muestra que la agenda setting en ambos países ha tendido a simplificar el conflicto como un asunto de defensa nacional, reforzando percepciones públicas de vigilancia territorial. En este sentido, la disputa, aunque jurídicamente acotada, posee un efecto amplificador en el escenario geopolítico regional, recordando que la Amazonía sigue siendo un espacio donde convergen intereses estratégicos, simbólicos nacionales y sensibilidades políticas. 
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[bookmark: _Toc214464821] El papel de los medios de comunicación masiva frente al conflicto geopolítico por Santa Rosa.
El tratamiento que los medios de comunicación realizaron sobre la controversia de Santa Rosa no solo difundió información, sino que configuró las percepciones públicas que terminaron influyendo en la manera en la que ambos Estados enfrentaron el tema. En este capítulo se analizará comparativamente cómo la prensa colombiana, peruana e internacional representó el conflicto, cuales narrativas sobresalieron y cuáles fueron los efectos comunicativos que se produjeron en el clima diplomático. 

En Colombia, la cobertura de medios como El Tiempo, El país América, Semana y portales informativos asociados a agencias internacionales adoptaron un enfoque predominantemente explicativo y técnico. Los reportajes se centraron en el origen geográfico de la isla y en la “ambigüedad jurídica” de su estatus. Este encuadre generó la percepción de que existía un vacío histórico que debía ser revidado, más que un acto de confrontación hacia Perú. 

Seguidamente, los medios de comunicación colombianos anteriormente mencionados, también subrayaron que el tema había pasado desapercibido durante décadas, mostrando mapas, infografías y entrevistas que buscaban situar el caso como una “irregularidad histórica” que había emergido nuevamente tras la atención mediática. Al establecer esta narrativa, los medios contribuyeron a que la opinión pública colombiana interpretara la controversia como un problema técnico por resolver, no como una amenaza diplomática. En consecuencia, se reforzó la legitimidad de una aproximación institucional y de cooperación. 

Por esta razón, este enfoque mediático también buscó matizar posibles lecturas conflictivas. Los noticieros colombianos presentaron análisis de expertos en geografía y derecho internacional que coincidían en la necesidad de estudios conjuntos, lo que transitó al público la idea de que la postura colombiana se basaba en la evidencia y la verificación, no en un reclamo agresivo. 

Por otro lado, a diferencia de Colombia, la cobertura mediática peruana, especialmente RPP Noticias, TVPerú, La República y la Región, adoptaron un encuadre de firmeza soberana. Los reportajes mostraron la vida cotidiana en Santa Rosa, el comercio local, la actividad portuaria y la presencia constante de autoridades, reforzando la idea de que la soberanía peruana es ejercida de manera efectiva, continua y reconocida por la comunidad. 

En este orden de ideas, los noticieros televisivos destacaron imágenes de la presencia policial, programas sociales y visitas de autoridades, lo que comunicaba a la audiencia que la isla no es un territorio incierto, sino una parte viva y plenamente integrada del Perú. Este tipo de representación respondió a la necesidad de afirmar la identidad territorial ante la percepción de un cuestionamiento externo. 

Del mismo modo, la prensa radial, particularmente RPP, se difundieron entrevistas a expertos y autoridades locales que subrayaron que la administración peruana nunca había sido interrumpida. El lenguaje utilizado fue más enfático que los medios colombianos, u en algunos casos se apeló a narrativas de defensa nacional. Esto generó un clima de sensibilidad pública que interpretó las declaraciones provenientes de Colombia como una amenaza o desconocimiento de hechos consumados. Como resultado, la cobertura peruana contribuyó a una postura diplomática más reactiva y protectora, en la que la prioridad comunicativa fue demostrar soberanía y reafirmar control. 
A nivel cuantitativo, la diferencia narrativa entre ambos países también se vio reflejada en el volumen de cobertura. En una muestra de catorce medios de comunicación masiva principales (siete colombianos y siete peruanos) durante el periodo del 1 al 31 de agosto de 2025, se identificaron 45 piezas periodísticas directamente asociadas al caso Santa Rosa. Del total, el 57.8% fue publicado en medios peruanos, mientras que el 42.2% correspondió a medios colombianos. Esta mayor intensidad informativa en la prensa peruana refuerza el encuadre de defensa soberana y explica por qué el clima público en Perú experimentó mayor sensibilidad y presión política que en Colombia, donde la narrativa dominante fue de carácter técnico y contextual. Lo anterior se detalla en las tablas 3, 4 y gráfico 1.




Tabla: 3
	Medio
	N° Notas 
	Tipo 
	Temas cubiertos

	La República 
	5
	Noticias y reportajes
	Despliegue militar, reacciones del Congreso, respuestas a actos colombianos.

	RPP Noticias
	4
	Noticias
	Declaraciones oficiales, atribuciones políticas, tensiones diplomáticas.

	TVPerú
	4
	Noticias Televisivas
	Posición del Congreso, visitas, declaraciones institucionales.

	Perú21
	4
	Reportajes + análisis
	“tierra del olvido”, abandono estatal, crítica política.

	América TV
	4
	Noticias + videos
	Respuestas políticas, críticas a Petro.

	Infobae Perú
	3
	Reportajes
	Análisis del conflicto, contexto fronterizo.

	El Comercio
	2
	Noticias
	Balance general y contextualización.


	Total, Perú = 26 notas



Fuente: Elaboración propia.
Tabla 4:
	Medio
	N° Notas
	Tipo
	Temas cubiertos 

	El Tiempo
	4
	Noticias + contexto
	“Frontera en movimiento”, diplomacia, mapas.

	El Espectador
	3
	Noticias
	Respuesta de Perú, efecto político.

	Noticias Caracol
	4
	Videos + notas
	Topógrafos detenidos, ubicación geográfica. 

	Noticias RCN
	3
	Noticias
	Reacciones oficiales, soberanía.

	Semana 
	1
	Nota de opinión
	Tensiones políticas.

	Infobae Colombia
	3
	Noticias 
	Cobertura general y análisis regional.

	El País América
	1-2
	Noticias
	Seguimiento del tema.

	Total, Colombia= 19 notas



Fuente: Elaboración propia.
	Gráfico 1:








Fuente: Elaboración propia.
A parte de ello, los medios internacionales, como Infobae, AFP, France 24, EFE y AP News, adoptaron un tono más descriptivo y neutral. Estos reportajes situaron la controversia en un contexto geopolítico más amplio, destacando que la triple frontera constituye una zona estratégica por su actividad comercial, fluvial y fronteriza. Las notas internacionales explicaron tanto el origen neutral de la isla como la presencia histórica peruana, sin posicionarse a favor de ninguno de los Estados. Este equilibrio permitió que la audiencia internacional entendiera el conflicto como un desencuentro técnico con implicaciones simbólicas, más que como un litigio limítrofe estructural.

Sumado a ello, las agencias internacionales también fueron las primeras en señalar que la amplia circulación mediática del caso presionó a ambas cancillerías a ofrecer respuestas rápidas y a instalar mesas técnicas. De esta manera, los medios globales no solo cubrieron la disputa, sino que la interpretaron como un ejemplo de cómo las tensiones fronterizas amazónicas pueden amplificarse por la exposición comunicativa. 

Comparar la representación mediática de ambos países permite identificar tres patrones centrales: 
Tabla 5
	
	Asimetría Narrativa
	Diferencias en el uso de imágenes y símbolos

	Colombia
	Abordó el tema como un asunto técnico
	La prensa colombiana prefirió mapas, documentos y análisis académicos

	Perú
	Lo presentó como un cuestionamiento a su soberanía
	La prensa utilizó elementos visuales de presencia estatal (autoridades, infraestructura, visitas oficiales)


Fuente: Elaboración propia. 
Con respecto a la diplomacia pública; la cobertura mediática terminó condicionando la forma en que los gobiernos comunicaron sus posiciones. Ambos países respondieron, en buena medida, a la intensidad de los titulares y al clima mediático. 

En síntesis, la controversia sobre Santa Rosa demuestra que los medios no solo informan, sino que construyen el significado político de los acontecimientos territoriales. Cada ecosistema mediático produjo una narrativa que moldeó las respuestas diplomáticas y amplificó ciertos marcos interpretativos. 


 Mientras los medios colombianos favorecieron un tono de aclaración histórica, los peruanos consolidaron un discurso de defensa territorial, y los internacionales ofrecieron una lectura equilibrada que contextualizó el escenario amazónico. En conjunto, estas representaciones mediáticas configuraron un caso en el que la diplomacia estuvo profundamente influida por la esfera comunicativa. 










Discusión y análisis de resultados 
El presente apartado expone los principales hallazgos obtenidos a lo largo de la investigación. A partir de la revisión documental, el análisis de medios y los insumos extraídos de las fuentes consultadas de cada país, se presentan los resultados de acuerdo con los objetivos planteados, por medio de un estudio documental y descriptivo.

El propósito de esta sección demostrar, de manera clara y sistemática, cómo los datos recogidos en los capítulos permiten responder a la pregunta de investigación y, al mismo tiempo, evidenciar las dinámicas políticas, jurídicas y mediáticas que influyen en la situación actual del territorio analizado.

De acuerdo con el primer objetivo, centrado en conocer cuál es el origen y el vínculo existente entre los países con la Amazonía, se evidenció que, desde la época colonial, la Amazonía ha sido un espacio estratégico para los Estados en el siglo XX, ya que determina las fronteras mediante cursos fluviales, donde la navegación y los recursos del territorio son establecidos por la soberanía del Estado que lo rige (Rojas R. S., 2015).

Asimismo, se halló que el investigador Cisterna (2020), en su tesis, argumentó que a partir del siglo XXI se reconoció a la Amazonía como un territorio rico por su diversidad biológica y que, posteriormente, se ha ido valorizando. El autor menciona que existen dos motivos: primero, su importancia estratégica para la mitigación del cambio climático; y segundo, su reconocimiento como reservorio de recursos genéticos para la industria farmacéutica.

Ahora bien, se encontró que la relación existente entre ambas naciones con el Amazonas se estipula por el Trapecio Amazónico, también reconocido como el Trapecio de Leticia, perteneciente a la República de Colombia. Asimismo, se halló que, este territorio fue el resultado de varios acuerdos que marcaron los límites y fronteras de los países (Angarita-Navarrete, 2016).

Tabla 2
	Tratados y mecanismos que contribuyeron a la limitación fronteriza entre Colombia y Perú en siglo XX y XXI,
	Contribuciones

	Tratado Salomón-Lozano de 1922 
	surgió la delimitación definitiva de la frontera amazónica entre ambos países, reconociendo el acceso colombiano al río Amazonas y sentando las bases para la creación de una zona de cooperación en el área de Leticia

	Protocolo de Río de Janeiro de 1934
	firmado tras el conflicto de Leticia, este protocolo reafirmó los límites definidos en el tratado anterior y creó una comisión mixta de vigilancia fronteriza, consolidando el principio de respeto a la soberanía y a la integridad territorial.  
 

	Tratado de Cooperación Amazónica (TCA) de 1978
	un instrumento pionero que promueve el desarrollo sostenible, la defensa de los intereses comunes de los países amazónicos.


Fuente: Elaboración propia

La relación entre Colombia y Perú con el territorio compartido del Amazonas puede contemplar alcances como:
1. La soberanía y las delimitaciones del territorio, con el propósito de garantizar la integridad y el control de los límites internacionales.
2. El aprovechamiento de los recursos naturales y las rutas fluviales, que contribuyen al comercio transfronterizo.
3. Las relaciones bilaterales y la cooperación fronteriza entre los países que se encuentran en el Trapecio Amazónico.

El segundo objetivo se enfocó en determinar cuáles fueron las posiciones diplomáticas y comunicados oficiales de cada país frente al caso de Santa Rosa y cómo se llegó a establecer acuerdos.

I. En el caso de Colombia
Según un artículo de El Tiempo (2025), la disputa entre los países se desarrolló a causa de una declaración de las autoridades colombianas, quienes manifestaron que la isla no estaba “formalmente” adjudicada al Perú y exigieron un “proceso de asignación” binacional, tras los cambios ocurridos en el río.

Se identificó que el Gobierno colombiano cuestionó la soberanía peruana sobre el territorio, argumentando que la isla emergió después de la firma de los tratados limítrofes, por lo que no hubo asignación formal. A su vez, se encontró en una investigación realizada por France 24 (2025) subrayó que el origen del conflicto radica especialmente en la creación del distrito peruano de Santa Rosa en Loreto, lo que generó protestas diplomáticas de Colombia por considerarse un acto unilateral.
Por otra parte, la Cancillería de Colombia manifestó que el país mantiene un “espíritu de cooperación y diálogo”, insistiendo en que sus señalamientos buscaban clarificar inconsistencias derivadas de la aplicación histórica de los tratados fronterizos.

Se identificó que algunas agencias internacionales destacaron la insistencia del presidente Gustavo Petro en que “el espíritu del tratado es garantizar el acceso colombiano al río Amazonas”, lo cual reavivó las interpretaciones jurídicas de los tratados. Petro señaló que la revisión buscaba “garantizar claridad histórica y jurídica” sin pretender un conflicto diplomático. A raíz de esto, se anunció la creación de un equipo técnico interinstitucional para revisar los antecedentes históricos y jurídicos asociados al acceso al río Amazonas.

II. En el caso peruano
Se ubicó al autor Bakúla (2006), quien señala que la política exterior del Perú debe interpretarse como un proceso de afirmación territorial continua, especialmente en zonas limítrofes estratégicas. En obras como El Perú en el reino ajeno, Bakúla subraya que la defensa del territorio no es únicamente jurídica, sino también histórica y cultural, basada en la ocupación efectiva y la presencia comunitaria. Comparar ambas perspectivas permite observar cómo los dos Estados construyen sus argumentos diplomáticos desde tradiciones distintas.

Por otro lado, el Ministerio de Relaciones Exteriores del Perú afirmó que el país “rechaza categóricamente cualquier declaración que pretenda desconocer la soberanía peruana sobre Santa Rosa” y recordó que los límites se encuentran fijados en el Protocolo de Río de Janeiro de 1934. Perú reforzó su posición mediante una nota diplomática adicional remitida a la Embajada de Colombia, insistiendo en que la soberanía sobre Santa Rosa “no es materia discutible” y que cualquier diálogo debía desarrollarse dentro del marco jurídico vigente.


III. Acuerdos alcanzados
1. Se encontró que ambos gobiernos estipularon acciones diplomáticas destinadas a desescalar el conflicto y evitar una crisis fronteriza. Se convocó una reunión de cancilleres para realizar una inspección de la zona disputada, acordada a través de canales oficiales.
2. Durante el encuentro, los cancilleres decidieron establecer una mesa técnica binacional encargada de revisar documentos históricos, mapas oficiales y la aplicación de los tratados vigentes —en particular el Protocolo de Río de Janeiro de 1934—. Los gobiernos acordaron “iniciar una verificación de campo” para establecer los límites y actualizar la cartografía física y jurídica utilizada por cada Estado.

En el último objetivo se buscó precisar cómo la prensa colombiana, peruana e internacional representó el conflicto, cuáles narrativas sobresalieron y cuáles fueron los efectos comunicativos que se produjeron en el clima diplomático.


I. Medios de comunicación en Colombia.
Se realizó una investigación en los medios más reconocidos y leídos en Colombia, entre ellos El Tiempo, El País América, Semana y varios portales informativos internacionales. Simultáneamente, se identificaron sus posturas y su manejo frente al caso de Santa Rosa.

1. Los medios se centraron en explicar los orígenes geográficos de la isla y su relevancia jurídica, lo que influyó en la percepción pública y en la distribución histórica del territorio, produciendo la revisión de los tratados para determinar la legitimidad de la isla, más allá de reflejar un posible conflicto con el país vecino.
2. Los noticieros colombianos presentaron análisis de expertos en geografía y derecho internacional que coincidieron en la necesidad de estudios conjuntos, transmitiendo al público la idea de que la postura colombiana se basaba en la evidencia y la verificación, no en un reclamo agresivo.
3. Además, se identificó que los medios resaltaron que el caso de Santa Rosa había pasado desapercibido durante décadas, mostrando mapas, infografías y entrevistas que buscaban situar el caso como una “irregularidad histórica” reactivada por la atención mediática.





II. Medios de comunicación en Perú 
En Perú, los medios más reconocidos fueron RPP Noticias, TVPerú, La República y La Región.

1. Los noticieros se centraron en representar la vida de los habitantes, destacando su comercio local, actividades portuarias, programas sociales y la presencia constante de autoridades en el territorio. También se realizaron entrevistas a residentes que reafirmaban la idea de que la soberanía peruana era ejercida de manera efectiva y reconocida por la comunidad.
2. La prensa radial, especialmente RPP, difundió entrevistas con expertos y autoridades locales que argumentaron la legitimidad del Estado peruano frente a la isla.
3. Se identificó una apelación a narrativas de defensa nacional. Como resultado, la cobertura peruana contribuyó a una postura diplomática más reactiva y protectora, donde la prioridad comunicativa fue demostrar soberanía y reafirmar control.

III. Medios internacional
Por último, se identificaron los medios internacionales más relevantes en la difusión de posturas frente al caso de la isla Santa Rosa entre Colombia y Perú. Estos fueron Infobae, AFP, France 24, EFE y AP News. Los medios se centraron en la descripción de la controversia, destacando el contexto geopolítico y el punto estratégico de la triple frontera en términos de actividad comercial, fluvial y fronteriza. Asimismo, explicaron el origen de la isla y las cláusulas legales que determinaron las zonas fronterizas, sin posicionarse a favor de ninguno de los Estados. Este equilibrio permitió que la audiencia internacional entendiera el conflicto como un desacuerdo técnico con implicaciones simbólicas, más que como un litigio limítrofe estructural.

Finalmente, se reconoció por parte de estas agencias el impacto mediático del caso, el cual presionó a ambas cancillerías a ofrecer respuestas rápidas y a instalar mesas técnicas.
















[bookmark: _Toc214464822]Conclusión y recomendaciones
	
	La disputa diplomática y mediática entre Colombia y Perú por el territorio de Santa Rosa evidencia que los conflictos fronterizos contemporáneos no se explican únicamente desde la geopolítica o el derecho internacional, sino que también se pueden plasmar desde la interacción compleja entre historia, diplomacia, comunicación pública y construcción simbólica del territorio. A partir del análisis documental realizado, es posible establecer varias conclusiones centrales las cuales se expondrán a continuación. 

Iniciamos con la conversación plasmando el hecho sobe que, el caso de Santa Rosa es una disputa que se deriva de transformaciones ambientales y vacíos históricos en la delimitación fluvial. Esto lleva a poner el foco en que la isla surgió después de la firma del Tratado Salomón-Lozano (1922) y el Protocolo de Río de Janeiro (1934), de modo que su estatus formal no quedó plenamente definido. Por consecuencia, esto derivó a que se creara una ambigüedad que permitió la superposición de interpretaciones sobre la soberanía. 

En segunda instancia, la presencia efectiva del Estado peruano durante más de cinco décadas fortaleció su posición diplomática y narrativa, lo anterior se basa en la ocupación continua de los ciudadanos de peruanos, la posterior institucionalidad instalada y el claro reconocimiento comunitario. Además, es importante destacar que, para Perú, el Amazonas representa no solo más del 60% de su territorio, sino que representa gran parte de su identidad como Estado-Nación. 

 Por otro, para Colombia, el Amazonas representa una pequeña parte de lo que es el “todo” que conforma el gran territorio, y, además el gobierno colombiano suele reducir su mira estatal cuando se trata de territorio lejanos, ya sean, la Guajira, el Chocó o, en este caso, la región amazónica. Por tal motivo, es lógico que la controversia para este país ha significado una revisión en su rol histórico con respecto a la región y una reactivación en los mecanismos técnicos para esclarecer los alcances jurídicos de los tratados. 

Seguidamente, la gestión del conflicto ha sido profundamente influenciada por los discursos políticos y mediáticos de ambos países. Esto se refiere a que, mientras para Colombia los medios presentaron el caso como una “irregularidad técnica” que debe ser aclarada, en Perú predominaron narrativas de defensa territorial y soberanía indiscutible. De este modo, se evidencia una asimetría comunicativa que moldeó la opinión pública de manera diferente. 

En contraposición, los medios internacionales contribuyeron de una manera más imparcial a desescalar el conflicto al enmarcarlo como un simple desacuerdo técnico y no como una crisis limítrofe estructural. Esto se debió gracias a que su narrativa fue equilibrada, facilitando la presión pública para que ambos Estados adoptaran vías diplomáticas y técnicas de verificación conjunta. 

Por lo tanto, el manejo diplomático final refleja claramente una tendencia hacia el bilateralismo técnico y la cooperación fronteriza. La creación de mesas binacionales, el estudio de campo y la revisión documental, puede indicar que, a pesar de las tensiones discursivas, tanto Colombia como Perú mantiene un claro compromiso con la resolución pacífica y jurídica de la controversia.

Por último, se evidencia que, Santa Rosa representa una importancia estratégica en la Amazonía como espacio de soberanía, integración y representación simbólica. Todos los discursos sobre identidad, frontera y territorio continúan teniendo un papel central en la política exterior amazónica, donde los factores ambientales, sociales y geopolíticos se entrelazan. 

En síntesis, el caso Santa Rosa es un claro ejemplo contemporáneo de cómo los territorios amazónicos siguen siendo unos espacios sensibles donde convergen intereses estatales, dinámicas mediáticas, transformaciones naturales y percepciones ciudadanas. La disputa demuestra que la soberanía no solo se ejerce con documentos, sino con narrativas, presencia territorial y diplomacia activa.  
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